Interpellation | 7/21
Katastrophen und Notlagen: Wie gut ist der Kanton Schwyz auf technische Gefahrdungen vorbe-
reitet?

Am 1. Februar 2021 haben die Kantonsrate Christian Gratzter und Reto Keller folgende Interpel-
lation eingereicht:

«Das Bundesamt fir Bevolkerungsschutz (BABS) hat am 26. November 2020 die Resultate der
aktualisierten nationalen Risikoanalyse «Katastrophen und Notlagen Schweiz 2020» publiziert.
Im Rahmen dieser Risikoanalyse hat das BABS untersucht, zu welchen Katastrophen und Notla-
gen es in der Schweiz kommen kann, mit welchen Schaden dabei gerechnet werden muss und
wie h&aufig solche Schadensereignisse eintreten konnen. Insgesamt wurden 44 Gefahrdungen aus
den Bereichen Natur, Technik und Gesellschaft auf das mégliche Schadensausmass und auf ihre
Eintrittswahrscheinlichkeit analysiert, um das jeweilige Risiko zu bestimmen.
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Ins Auge sticht dabei, dass eine Strommangellage ebenso wahrscheinlich wie das Auftreten einer
Pandemie ist, wahrend jedoch das Schadensausmass um Faktoren héher eingeschatzt wird, wo-
mit eine Strommangellage das grosste Risiko fur die Schweiz darstellt. In diesem Szenario wurde



eine Stromunterversorgung von 30 Prozent wahrend mehrerer Monate im Winter angenommen.
Insgesamt ist mit aggregierten Schéaden von tber 180 Milliarden Franken zu rechnen. Die Hau-
figkeit flr das Auftreten eines derartigen Ereignisses wird auf einmal in 30 bis 50 Jahren ge-
schétzt.

Als weiteres Risiko aus dem Bereich Technik und — nach der Strommangellage und einer In-
fluenza-Pandemie — drittgrosstes Risiko wurde der «Ausfall des Mobilfunks» identifiziert. Dabei
wird von einem Szenario ausgegangen, in dem es zu einem kompletten Ausfall des Mobilfunks in
der ganzen Schweiz kommt, was einmal in 20 bis 30 Jahren vorkommen und zu Schéaden von 8
bis 10 Milliarden Franken fiihren kann. Ferner sind unter den Top-10-Risiken fiir die Schweiz
auch die weiteren technischen Risiken «Stromausfall» (Rang 6) und «Ausfall Rechenzentrum»
(Rang 8) zu finden. Da heutzutage viele Geschaftsprozesse nicht nur auf Strom, sondern auch
auf funktionierende Kommunikations- und Datenverarbeitungssysteme angewiesen sind, kénnen
die vorerwahnten Risiken betrachtliche Stérungen in kritischen Versorgungsketten verursachen
und damit drastische Konsequenzen fir Bevolkerung und Wirtschaft haben. Mit der fortschrei-
tenden Digitalisierung durften Ausfalle von Strom, Mobilfunk und/oder Rechenzentren gar noch
gravierendere Auswirkungen haben.

In Bezug auf die technischen Risiken «Strommangellage», «Ausfall des Mobilfunks», «Stromaus-
fall» sowie «Ausfall Rechenzentrum» bitten wir den Regierungsrat folgende Fragen zu beantwor-
ten:

1. Teilt der Regierungsrat die Risikoeinschéatzung des Bundesamtes fir Bevdlkerungsschutz
(BABS) oder sind einzelne Risiken in Bezug auf den Kanton Schwyz anders zu beurteilen?

2. Besteht in Bezug auf die erwdhnten technischen Risiken je eine Vorsorgeplanung samt Not-
fallkonzepten, Einsatzplanen und Massnahmenkatalogen? In welchem Rhythmus werden
diese Uberprift und aktualisiert?

3. Was sind die wichtigsten Eckpunkte und Eskalationsstufen der jeweiligen Notfallkonzepte
bzw. Einsatzpléne (Alarmierung, Einsatz von Blaulicht- bzw. Bevélkerungsschutz-organisatio-
nen, Zustandigkeiten, Zusammenarbeit mit Partnerorganisationen und mit der Privatwirt-
schaft, Aktivierung der Fihrungsstabe)?

4. Wie haufig und in welchem Umfang (Personal- und Ressourceneinsatz sowie Zeitdauer) fih-
ren die kantonalen Blaulicht- bzw. Bevilkerungsschutzorganisationen — allenfalls unter Ein-
bezug der entsprechenden Organisationen der Nachbarkantone sowie des Bundes — (Ver-
bund-)Ubungen fiir den Katastrophenfall durch?

5. Sind die erwdhnten technischen Risiken Gegenstand der Aus- und Weiterbildungen der Blau-
licht- bzw. Bevolkerungsschutzorganisationen?

6. Der Kanton Schwyz hat letztmals im Jahr 2016 eine kantonale Risikoanalyse gemass Leitfa-
den «KATAPLAN>» durchgefiihrt («Gefahrdungsanalyse Kanton Schwyz, datiert vom 29. Marz
2016). Wann wird die néchste kantonale Risikoanalyse erfolgen?

7. Hat der Kanton Vorkehrungen daftr getroffen, dass die kantonalen Behérden (namentlich die
essentiellen Exekutivfunktionen sowie Blaulicht- und Bevélkerungsschutzorganisationen) in
den erwdhnten Notlagen einsatz- bzw. funktionsfahig bleiben (Business Continuity Manage-
ment)?

8. Erachtet es der Regierungsrat fiir notwendig, dass Private und Unternehmen — allenfalls un-
ter gewissen Bedingungen — Vorkehrungen fir die erwéhnten Notlagen treffen (Selbstvor-
sorge)?



9. Welchen Einfluss hat die neue Energiestrategie, wonach Strom vermehrt dezentral erzeugt
wird, auf die Risiken «Strommangellage» und «Stromausfall»? Steigt durch die Dezentralisie-
rung die Versorgungssicherheit (vermehrte Autarkie) oder sinkt dieselbe (komplexeres Strom-
netz und Anfalligkeiten durch Cyberangriffe)?

10.Erachtet der Regierungsrat die getroffenen Vorkehrungen bzw. die bestehende Vorsorgepla-
nung fur ausreichend oder besteht — allenfalls auch aus Lehren der Corona-Pandemie — noch
Nachholbedarf bzw. Verbesserungspotential?

Wir bedanken uns beim gesamten Regierungsrat fur die Beantwortung dieser Fragen.»



